ПРОТОКОЛ

26.07. 2023 № 6
м. Прилуки

Засідання постійної депутатської комісії 

з питань житлово-комунального господарства та комунальної власності
Склад комісії:  7 чоловік 
Присутні:
Голова комісії – Трохименко В.І.
Члени комісії: Мазуренко В.Г., Ніязов Р.Ю., Назім В.І., Дудинець К.К.
Відсутні: Гензель А.І., Марченко Ю.О.
Запрошені:
Секретар міської ради Гоголь Р.О., начальник управління житлово-комунального господарства Созінов О.С., начальник управління з питань надзвичайних ситуацій та оборонної роботи міської ради                     Степаненко Б.М., головний спеціаліст санітарно-екологічного контролю управління з питань надзвичайних ситуацій та оборонної роботи                       Бойченко А.Г., директор КП «Міськсвітло» Шаповал Є.Д., спеціаліст                             І категорії відділу комунальної власності міської ради Кузьменко Н.О.,                        в.о. начальника управління освіти Гуляєва Т.М., юрист КП «Прилукитепло-водопостачання» Трепаченко А.М.
 
ПОРЯДОК ДЕННИЙ:
1. Про погодження реструктуризації заборгованості КП “Прилуки-тепловодопостачання” Прилуцької міської ради Чернігівської області за договорами реструктуризації заборгованості за спожитий природний газ з НАК “Нафтогаз України”.

2. Про передачу майна.
3. Про відмову у наданні згоди на прийняття у комунальну власність захисних споруд цивільного захисту.

4. Будівництво або встановлення (модульного) споруд цивільного захисту в мікрорайонах В/м №12, м’ятно-дослідної та в Заудаївському мікрорайоні.

5. Будівництво або встановлення (модульного) споруди цивільного захисту в закладах освіти міста.
6. Фінансова підтримка КП "Міськсвітло".

7. Різне.
По першому  питанню «Про погодження реструктуризації заборгованості                     КП “Прилукитепловодопостачання” Прилуцької міської ради Чернігівської області за договорами реструктуризації заборгованості за спожитий природний газ з                      НАК “Нафтогаз України”».
СЛУХАЛИ: 

Юриста КП Прилукитепловодопостачання» Трепаченка А.М., який проінформував присутність про стан заборгованості за спожитий природний газ з  НАК “Нафтогаз  перед постачальником природного газу - акціонерне товариство «Національна акціонерна компанія «Нафтогаз України» за спожитий природний газ, використаний станом на 01 червня 2021 року для виробництва теплової енергії, надання послуг з централізованого опалення та постачання гарячої води (без урахування суми неустойки (штрафів, пені), інфляційних нарахувань, процентів річних, нарахованих на заборгованість за спожитий природний газ в сумі                           38 331 995,05 грн. строком на 84 місяці.
На голосування поставлено пропозицію: «Погодити проект рішення «Про погодження реструктуризації заборгованості КП “Прилукитепло-водопостачання” Прилуцької міської ради Чернігівської області за договорами реструктуризації заборгованості за спожитий природний газ з НАК “Нафтогаз України”».
ГОЛОСУВАЛИ:
Трохименко В.І. - ЗА

Мазуренко В.Г. -ЗА

Дудинець К.К. – ЗА

Ніязов Р.Ю. – ЗА

Назім В.І. - ЗА

“ЗА”-  5  ,  “ПРОТИ ”- 0   ,  ”УТРИМАЛИСЬ”- 0 .
РІШЕННЯ УХВАЛЕНО.

По другому  питанню «Про передачу майна».

СЛУХАЛИ: 

Головного спеціаліста І категорії відділу комунальної власності міської ради Кузьменко Н.О., яка проінформувала присутніх про лист Фонду державного майна України про доповнення проекту рішення Про передачу майна, а саме сховища №95871 по вул. Алгазіна 60, в комунальну власність зазначивши земельну ділянку з кадастровим номером.
Після детального обговорення на голосування поставлено пропозицію: «Погодити проект рішення «Про передачу майна»
ГОЛОСУВАЛИ:
Трохименко В.І. - ЗА

Мазуренко В.Г. -ЗА

Дудинець К.К. – ЗА

Ніязов Р.Ю. – ЗА

Назім В.І. - ЗА

“ЗА”-  5  ,  “ПРОТИ ”- 0   ,  ”УТРИМАЛИСЬ”- 0 .
РІШЕННЯ УХВАЛЕНО.

По третьому  питанню «Про відмову у наданні згоди на прийняття у комунальну власність захисних споруд цивільного захисту».

СЛУХАЛИ: 

Головного спеціаліста І категорії відділу комунальної власності міської ради Кузьменко Н.О., яка зазначила, що за результатами попередньої комісії підготовлений проект рішення про відмову у наданні згоди на прийняття у комунальну власність захисних споруд цивільного захисту а саме: сховище №95865 по вул. Індустріальній 8, №95885р. по вул. Д. Народів 36 та ПРУ №99412 по вул. І. Скоропадського 95.

На голосування поставлено пропозицію: «Погодити проект рішення «Про відмову у наданні згоди на прийняття у комунальну власність захисних споруд цивільного захисту».
ГОЛОСУВАЛИ:
Трохименко В.І. - ЗА

Мазуренко В.Г. -ЗА

Дудинець К.К. – ЗА

Ніязов Р.Ю. – ЗА

Назім В.І. - ЗА

“ЗА”-  5  ,  “ПРОТИ ”- 0   ,  ”УТРИМАЛИСЬ”- 0 .
РІШЕННЯ УХВАЛЕНО.

По четвертому  питанню «Будівництво або встановлення (модульного) споруд цивільного захисту в мікрорайонах В/м №12, м’ятно-дослідної та в Заудаївському мікрорайоні»
СЛУХАЛИ: 

Начальник управління з питань надзвичайних ситуацій та оборонної роботи міської ради Степаненко Б.М. проінформував присутніх про роботу, яка проводиться в напрямку будівництва споруд цивільного захисту.  Також проінформував, що у В/м №12 земля не знаходиться у власності територіальної громади міста Прилуки, тому планувати  будівництво сховища в даному мікрорайоні немає можливості. 
ВИСТУПИЛИ: 

 
Гоголь Р.О., який проінформував, що модульні укриття, вартість яких з доставкою і монтажем на 100 чоловік становить близько 3 млн. грн., це буде виключно «коробочка» із вхідними дверями. В с. Талалаївка Ніжинського району було збудоване модульне сховище на 75 чоловік вартістю близько 4 млн. грн. за                        2 тижні. 
Мазуренко В.Г. проінформував присутніх про обстеження багатоквартирних житлових будинків у в/м №12 буд. 150 та №148 та по вул. Вавілова, 30 на предмет облаштування в підвальних приміщеннях даних будинків найпростішого укриття. По будинку Вавілова 30 планується облаштування найпростішого укриття приблизно на 300 чоловік, яким зможуть користуватися мешканці сусідніх будинків. Також по в/м №12 буд 150 також планується облаштувати найпростіше укриття на 200 чоловік. Таким чином в даних мікрорайонах частково вирішиться проблема укриття мешканців даних мікрорайонів.
Ніязов Р.Ю., який зазначив, що на порядку денному у нас питання Будівництво або встановлення (модульного) споруд цивільного захисту в трьох мікрорайонах, а обговорюється альтернатива будівництву, чи будуть згодні мешканці на облаштування найпростіших укриттів у підвальних приміщеннях своїх будинків і на яких умовах – це питання ще потребує доопрацювання . Тому на голосування необхідно поставити питання порядку денного. 

Членами комісії було розглянуто та обговорено  питання встановлення модульних споруд цивільного захисту виробництва колективного підприємства «Завод залізобетонних виробів №1» (м. Кременчук).  Більш детально вивчити дане питання було доручено управлінню з надзвичайних ситуацій та оборонної роботи (Степаненко Б.М.).
Після детального обговорення на голосування поставлено пропозиції:

«Зняти з розгляду питання «Будівництво або встановлення (модульного) споруд цивільного захисту в мікрорайонах В/м №12, м’ятно-дослідної та в Заудаївському мікрорайоні», у зв’язку з непідготовленістю доповідача»:
ГОЛОСУВАЛИ:
Трохименко В.І. - ЗА

Мазуренко В.Г. -ЗА

Дудинець К.К. – ЗА

Ніязов Р.Ю. – ЗА

Назім В.І. - ЗА

“ЗА”-  5  ,  “ПРОТИ ”- 0   ,  ”УТРИМАЛИСЬ”- 0 .
РІШЕННЯ УХВАЛЕНО.

По п’ятому питанню «Будівництво або встановлення (модульного) споруди цивільного захисту в закладах освіти міста».

СЛУХАЛИ: 


В.о. начальника управління освіти міської ради Гуляєву Т.М., яка проінформувала про стан сховищ в закладах освіти, а саме про відсутність сховищ у школах №2,7,13 та 14 ( учні школи №7 ходять в РЕМ та МБК, діти з школи №2 в будівлю по вул. І. Скоропатського, з школи №14 – в ЦТДЮ). Також зазначила, що є питання по школі №9, де було проведено обстеження підвального приміщення школи, де була котельня з котлом, який уже багато років не працює. Крім того, було запрошено спеціалістів щодо облаштування даного приміщення під споруду цивільного захисту, також обговорювалося питання розроблення ПКД. Щодо будівництва або встановлення модульних споруд цивільного захисту Гуляєва Т.М. проінформувала, що вона  мала розмову з представником колективного підприємства «Завод залізобетонних виробів №1» (м. Кременчук). Модульні споруди цивільного захисту могли б в найкоротші терміни вирішити питання з відкриттям закладів освіти,  зазначила Гуляєва Т.М.
ВИСТУПИЛИ: 
Ніязов Р.Ю., який попросив уточнити, які на сьогоднішній день вимоги щодо відкриття закладів освіти з 1 вересня на очне навчання.

Гуляєва Т.М., яка проінформувала присутніх про те, що в травні місяці від голови ОВА був надісланий протокол засідання комісії, де чітко було зазначено, що на сьогоднішній день відстань від закладів освіти до найближчих укриттів повинна становити не більше 100 метрів. Також зазначила, що в серпні місяці буде працювати постійнодіюча комісія, яка і дасть заключення щодо відкриття закладів освіти в новому навчальному році на очне навчання.
Назім В.І., який констатував факт, що на сьогоднішній день наповненість шкіл та дошкільних закладів не відповідає фактичному перебуванню дітей в закладах освіти та запитав у в.о. начальника освіти міської ради чи приведені у відповідність заклади освіти до наповненості учнів/дітей включаючи на 7 років вперед? Також зазначив, що зі слів працівників управління освіти на сьогоднішній день необхідно терміново приймати непопулярні рішення щодо закладів освіти міста, тобто скорочувати.  
Гуляєва Т.М., яка зазначила, шо депутати будуть приймати рішення про мережу закладів освіти і на сьогоднішній день управління освіти наразі судяться з батьками школи №13 щодо відкриття 10 класу в даній школі.

Після детального обговорення даного питання на голосування поставлені пропозиції: 
«Рекомендувати профільному заступнику привести у відповідність до наповненості учнями класи навчальних закладів та дітьми дитячі дошкільні заклади та на наступній комісії визначитися з переліком закладів освіти щодо будівництва споруд цивільного захисту для  цих закладів».  
ГОЛОСУВАЛИ:
Трохименко В.І. - ЗА

Мазуренко В.Г. -ЗА

Дудинець К.К. – ЗА

Ніязов Р.Ю. – ЗА

Назім В.І. - ЗА

“ЗА”-  5  ,  “ПРОТИ ”- 0   ,  ”УТРИМАЛИСЬ”- 0 .
По шостому  питанню «Фінансова підтримка КП «Міськсвітло».

СЛУХАЛИ: 

Трохименко В.І., яка проінформувала про результати тендерних процедур, замовником яких було управління житлово-комунального господарства, а саме:

1. Тендер на підрізання дерев і живих огорож (Лот 2. Послуги щодо санітарної обрізки крон дерев , кущів, вирізування суків і гілок – переможець  КП «Міськсвітло» (вартість послуги 249 999,99 грн.).
Дана послуга для підприємства є збитковою: до тендерної пропозиції був наданий кошторис вартості дерев і живих огорож (послуги щодо санітарної обрізки крон дерев, кущів, вирізування суків і гілок) на суму тендерної пропозиції –                                                       249999,99 грн. До загального кошторису прикладався кошторис на послуги санітарної обрізки кущів 1 м.кв. на 71,77 грн. (відповідно до тендерної документації необхідно обрізати 5000 кв.м. кущів, а це – 358 850 грн.) і кошторис на послуги санітарної обрізки крон дерев, вирізування гілок на 1 дерево –                   2022,18 грн. (відповідно до тендерної документації необхідно кронувати 60 дерев, а це – 121 330,80 грн., всього – 480 180,80 грн). Тобто заробітна плата та прибуток від даних послуг – 134,683 тис. грн., а загальновиробничі та адміністративні витрати – 58,05 тис. грн., загалом, що могло б «заробити» підприємство це                  192,733 тис. грн. Але надавши пропозицію щодо виконання вищезазначених робіт на суму 250,0 тис. грн., підприємство усвідомлено заводить себе в збиток (різниця між фактичною вартістю послуги і тендерною пропозицією 230,18 тис. грн., що перевищує заробіток підприємство). Цей розрахунок дуже приблизний, але він свідчить, що дана послуга для підприємства є збитковою. 
Лот 2. Послуги з розкряжування повалених дерев – вартість послуги                     100,00 тис. грн. за 65 дерев. Прибуток від даної послуги – 11,00 тис. грн., заробітна плата – 23,00 тис. грн., тобто не факт, що підприємство за 5 місяців розкряжує                   65 дерев, тому «заборіток» підприємства  в даній послузі є умовним. 
2. Тендер на послуги з технічного обслуговування мереж освітлення вулиць і громадських місць та світлофорів – переможець  КП «Міськсвітло» (вартість послуги 2700,00 тис. грн.).

Даним тендером передбачено замінити 6000 ламп на енергозберігаючі та 300 ламп 100 Вт на світлофори (в місяці необхідно замінити 1220 ламп, в день – 61 шт).
3. Тендер на видалення аварійних та сухостійних дерев –  вартість послуги 1020,00 тис. грн.

Даним тендером передбачено спиляти 230 дерев (3 дерева в день). 
Тендерна процедура поданій послузі запущена повторно по причині не надання      КП «Міськсвітло» своєчасно необхідних документів по уточненню. 

Проаналізувавши всі тендера та приймаючи до уваги те, що один тендер для підприємства є збитковим максимум, шо зможе заробити підприємство замінивши 6000 ламп та спилявши 230 дерев  (це прибуток і зарплата) – 800,00 тис. грн.                      Чи спасе це підприємство?

ВИСТУПИЛИ: 
Директор КП «Міськсвітло» Шаповала Є.Д., який доповів що причиною не надання  підприємством своєчасно необхідних документів по уточненню є збитковість тендеру. І це проходить з року в рік, як зазначив директор, і всі тендера крім косіння є збитковими і цим самим підприємство «заганяють» у збитки. Також директор зазначив, що послуги, які надавало підприємство в минулі роки постійно недофінансовували відповідно до  Програм благоустрою міста. Крім того, всі пропозиції по закупівлі нової техніки були відхилені. Тендер на спилювання дерев завідома збитковий, зазначив Шаповал Є.Д. і необхідно ще добавити                          по даному тендеру 400,00 тис. грн. 
Созінов О.С., який проінформував, що спилювання складного дерева –                 6000 грн., а спилювання простого дерева – 3000,00 грн. і на сьогоднішній день це нормальна вартість. Також зазначив, що тендер на підрізання дерев і живих огорож є дійсно збитковий.
Трохименко В.І., яка проінформувала, що якщо підприємство «Міськсвітло» не виконає умови договору по тендеру, то на наступний рік замовник не зможе визнати їх переможцями по причині невиконання зобов’язань по договорам.

Шаповал Є.Д. зазначив, що необхідно було уменшити об’єми виконання робіт по послугам, так як пройшло більше року і підприємство не в змозі виконати всі зобов’язання по договорам, тобто необхідно змінити умови договору. Крім того рішенням виконкому вишку передали КП «Прилукижитлобуд» і на сьогодні не вистачає техніки виконати своєчасно всі заплановані роботи.
Гоголь Р.О., який зазначив, що борг по зарплаті на сьогоднішній день становить 1200,00 тис. грн., є питання по зарплаті….
Мазуренко В.Г., який зазначив, що на кожній нараді директор підприємства розказував, що кожний місяць на підприємстві працювали три диспетчера і директор, а по факту працювало значно більше. Крім того, ознайомившись з документами по бухгалтерії було зрозуміло, що зарплат, які закладені в тендерах не вистачить на рік, так як фонд заробітної плати підприємства 250,00 тис. грн. в місяць. Ще в минулому році необхідно було шукати інші додаткові роботи, щоб закрити мінімум заробітну плату. Це не бюджетне підприємство, підприємство повинно заробляти самостійно, а не чекати коштів з бюджету.
Назім В.І., який зазначив, що міський голова і профільний заступник повинні відповідати за ситуацію з КП «Міськсвітло» і голосувати за фінансову підтримку не буде, бо це кошти в «нікуда». 

Трохименко В.І., заначила, що згодна з Назімом В.І. і теж не буде голосувати за дане рішення, бо проблему виділення 650,00 тис. грн. не вирішить.

Дудинець К.К., який також підтримав рішення попередніх членів комісії.

Ніязов Р.Ю., який проінформував що він впевнений що дана Програма на                 99,9 % «мертва» і казначейством вона не проплатиться. Також зазначив, що на сьогоднішній день немає стратегії розвитку житлово - комунального господарства міста, бо проблеми комунальних підприємств переплітаються між собою. Можливо для підприємства «Міськсвітло» потрібне реформування чи оптимізація.
Трохименко В.І. зачитала пропозицію, яка зазначена в аудиторському звіті 2021 року: «п. 10. З метою недопущення банкрутства Комунального підприємства електромереж зовнішнього освітлення «Міськсвітло» Прилуцької міської ради Чернігівської області та втрати комунального майна, в межах наданих повноважень законодавством та його Статутом в редакції затвердженій рішенням Прилуцької міської ради від 15.09.2020 №26 вжити невідкладних заходів для забезпечення дотримання підприємством фінансової дисципліни, ефективного використання майна, закріпленого за Підприємством та забезпечення досягнення мети створення підприємства. Розглянути доцільність перебування керівника підприємства на займаній посаді». Державна аудиторська служба ще в 2021 році передбачила банкрутство підприємства. За два роки міською владою невідкладних заходів вжито не було.
На голосування поставлено пропозицію: «Підтримати міську цільову Програму фінансової підтримки   КП «Міськсвітло».

ГОЛОСУВАЛИ:
Трохименко В.І. - утрималась

Мазуренко В.Г. -утримався

Дудинець К.К. – проти

Ніязов Р.Ю. – утримався

Назім В.І. - проти

“ЗА”-  0  ,  “ПРОТИ ”- 2   ,  ”УТРИМАЛИСЬ”- 3 .
РІШЕННЯ НЕ ПРИЙНЯТО.

Голова комісії                                                           


  В.І. Трохименко
Секретар комісії








  К.К. Дудинець
